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Brasilia, 01 de outubro de 2015.

Excelentissima Senhora

DILMA ROUSSEFF

DD. Presidenta da Republica Federativa do Brasil
Brasilia/DF

Assunto: Solicitagdao de veto ao inciso |l do artigo 2° do PLS 274, encaminhado
pela Mensagem SF n°186/15.

EXCELENTISSIMA SENHORA PRESIDENTA:

A Associagao dos Juizes Federais do Brasil (AJUFE) e a Associagao
Nacional dos Magistrados da Justica do Trabalho (ANAMATRA), entidades
representativas dos interesses da Magistratura Federal e Magistratura Trabalhista,
respectivamente, vém respeitosamente apresentar-lhe, pelas razées abaixo expostas,
pedido comum no sentido de que Vossa Exceléncia exerga seu poder de veto em
relagéo ao inciso |l, do artigo 2° do Projeto de Lei 274/2015, sobre os quais passamos
a discorrer.
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de autoria do Senador José Serra, com emendas da Camara Federal, estendendo

para todo o servigo publico a elevagao da idade para aposentadoria compulséria.

Ocorre que o projeto elevou a idade também e expressamente aos
Membros do Poder Judiciario, conforme se vé do texto aprovado e encaminhado a V.
Exa., em flagrante vicio de iniciativa, o que torna inconstitucional o referido inciso

aprovado.

Com efeito, a iniciativa para proposigao de leis que elevem a idade para
aposentadoria dos Magistrados deve ser de iniciativa do Supremo Tribunal Federal,

nos termos do art. 93 da Constituicao Federal.

Alias, esse € o entendimento da Suprema Corte que, em decisdo
proferida pelo colegiado, em 21/05/2015, na Acao Direta de Inconstitucionalidade —
ADI 5316, que tem como objeto a propria Emenda Constitucional n.° 88/2015,
decidiu:

“2) fixar a interpretagdo, quanto a parte remanescente da EC n°
88/2015, de que o art. 100 do ADCT nao pode ser estendido a outros
agentes publicos até que seja editada a lei complementar a que alude

o art. 40, § 1° Il, da CRFB, a qual, guanto & magistratura, é a lei

complementar de iniciativa do Supremo Tribunal Federal nos
termos do art. 93 da CRFB; 3) suspender a tramitagdo de todos os
processos que envolvam a aplicagao a magistrados do art. 40, § 1°, 1l
da CRFB e do art. 100 do ADCT, até o julgamento definitivo da

presente demanda, e 4) declarar sem efeito todo qualquer

pronunciamento judicial ou administrativo que afaste, plie ou
reduza a literalidade do comando previsto no art. 100 do AD , com

base neste fundamento, assegure a qualquer outro agente p
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exercicio das fungdes relativas a cargo efetivo apés ter completado
setenta anos de idade.” (DATA DE PUBLICACAO DJE 06/08/2015 -
ATA N° 104/2015. DJE n° 154, divulgado em 05/08/2015 )

Referida decisao reforca o que consta nos artigos 61 e 93 da
Constituicao Federal, que tratam da iniciativa legislativa privativa do Supremo Tribunal
Federal para projetos de interesse do Poder Judiciario e da Magistratura. Registre-se,
por oportuno, que a liminar concedida pelo STF continua em vigor, refletindo o
pensamento da Corte Suprema.

Frise-se, ademais, que decisao em sede de cautelar proferida em Acgéo
Direta de Inconstitucionalidade além de produzir eficacia “erga omnes”, reveste-se de
efeito vinculante, relativamente ao Poder Executivo e aos demais 6rgdos do Poder
Judiciario. Neste sentido, segue precedente do STF na Reclamagao 2256, julgado
em 11/09/2003

“EMENTA: Reclamacdo. 2. Garantia da autoridade de provimento
cautelar na ADI 1.730/RN. 3. Decisdo do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Norte em Mandado de Seguranga.
Reenquadramento de servidor aposentado, com efeitos "ex nunc'.
Aposentadoria com proventos correspondentes a remuneragdo de
classe imediatamente superior. 4. Decisao que restabelece dispositivo
cuja vigéncia encontrava-se suspensa por decisao do Supremo
Tribunal Federal, em sede de cautelar, 5. Eficacia "erga omnes" e
efeito vinculante de decisdo cautelar proferida em agao_direta de
inconstitucionalidade. 6. Reclamacao julgada procedente”.

(Rcl 2256 - publicada no DJ em 30-04-2004)
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Portanto, a Lei Complementar que deve regulamentar a aposentadoria
compulsoria dos Membros do Poder Judiciario € de iniciativa privativa do Supremo
Tribunal Federal, de maneira que resta caracterizado vicio de iniciativa do Projeto

submetido a vossa apreciagao.

Ressalte-se, neste ponto, que uma interferéncia desta ordem em matéria
de iniciativa privativa do STF configura patente violagdo ao Principio da Separacao
dos Poderes, principio esse fundamental em um Estado Democratico de Direito,
acarretando uma desarmonia indesejavel entre os Poderes da Republica.

Importante destacar que V. Exa., na mensagem n°® 358, de 29 de
setembro de 2015, resolveu, nos termos do § 1°do art. 66 da Constituicao, vetar
parcialmente, por inconstitucionalidade, o Projeto de Lei n® 5.735, de 2013 (n® 75/15
no Senado Federal), que trata da redugdo de custos das campanhas eleitorais. Nas
razdes de veto estd afirmado que o STF considerou a inconstitucionalidade da

matéria, como se vé abaixo:

“A possibilidade de doagdes e contribuigdes por pessoas juridicas a
partidos politicos e campanhas eleitorais, que seriam regulamentadas
por esses dispositivos, confrontaria a igualdade politica e os principios
republicano e democratico, como decidiu o Supremo Tribunal Federal
- STF em sede de Acgao Direita de Inconstitucionalidade (ADI
4650/DF), proposta pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil - CFOAB. O STF determinou, inclusive, que a execuc¢ao

dessa decisao ‘'aplica-se as eleigbes de 2016 e seguintes, a partir da

Sessdo de Julgamento, independentemente da publicacdo do
acordao’, conforme ata da 29 sessdo extraordinaria 17 de

setembro de 2015."
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Com a presente manifestagcao, a AJUFE e a ANAMATRA pretendem que
seja preservada a iniciativa legislativa do Supremo Tribunal Federal, afastando a
manifesta inconstitucionalidade do Projeto aprovado pelo parlamento.

Pelo exposto, as Associagbes subscritoras vém a presenga de
Vossa Exceléncia pedir o veto ao inciso Il do artigo 2° do PLS 274/2015, para
excluir do referido Projeto de Lei os Membros do Poder Judiciario.

Respeitosamente,

.'rf L/




